Laszkacs Agnes

Filmforditas — nyelvi, mavészi, kulturalis kozvetités

Absztrakt

A tanulmany a film komplex szerkezetének, a filmnyelv mikodésének és kultirakozvetité
rétegeinek rovid leirasa utan a forditas személyes, nyelvi, mivészi és kulturalis szintjeit vizsgalja.
Az altalanos megkozelitéseket kovetGen killon figyelmet szentel a forditas egyik specialis
jelenségének, a filmforditasnak. Valaszt keres arra, hogy a filmforditas soran mi biztositja, illetve
veszélyezteti az eredeti nyelvi, kulturalis €s muivészi tartalmak atadasat. A targyalt filmforditasi

kérdéseket végiil néhany kivalasztott filmrészlet forditasanak elemzésével illusztralja.
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Laszkacs Agnes

Filmforditas — nyelvi, mavészi, kulturalis kozvetités

Nyelv, kultara, kozvetités

Az olvasott, hallott, latott informaciék talnyomoé része forditas. A tudomanyos cikkek, nemzetkozi
hivatalos iratok, mivészeti alkotasok, vilaghirek, reklamok tébbnyire idegen nyelven sziletnek,
amelyeket a magyar nyelvi valtozat megalkotasa utan ismerhetiink meg. Az eredeti, forrasnyelvi
szoveg atkddolasa a befogadé nyelvére, azaz a célnyelvre azonban nem elegendé az tizenet
maradéktalan értelmezéséhez. Nem csupan azért, mert ez az atkodolas a fordit6é személyes
dontései nyoman szamtalan iranyba agazhat el, hanem azért sem, mert az tizenet forrasnyelvi
valtozatanak célnyelvivé formalasa 6nmagaban nem teszi vilagossa és ismertté a forrasnyelvet

korilolels kulturat, amely a nyelvet sajatos jelentéstartalommal t6lti meg.

A forditas kulturalista megkozelitése alapjan a hangsuly eltolodik a nyelvek kozotti jelentésbeli
ekvivalencia megteremtésérdl a kulturakutatas jellemz6 kérdései, ezzel egyiitt pedig a kultira 4j
fogalma és elméletei felé. A hagyomanyos nézet szerint a forditas folyamata a széveg mélyén
huz6do jelentést, magat a szoveget, majd az arra épulé kultara szintjeit érinti, am az Gjabb
munkakban ett6l egyre inkabb eltavolodva a nyelv és a kultira parhuzamos kapcsolatba kertl a
forditassal. Malinowski brit antropologus megfigyelése alapjan példaul egy idegen kultara
megismerése az idegen nyelv tanulasahoz hasonlatos, am a kutaténak nem csupan az idegen

szavakat kell k6zonsége szamara leforditania, hanem az idegen viszonyokat is.



Idegen kultiira - szavak és viszonyok hdlozata

Evans-Pritchard brit szociadlantropologus ugy fogalmaz, hogy egy idegen tarsadalomrél akkor
kapunk teljes képet, ha megértjuk nyelviik szavainak jelentését azok 6sszes vonatkozasaval egytt.
A nyelv és a gondolkodasi koncepciok, érzéseket iranyito értékek elsajatitasa utan mindezeket at
kell forditani a befogado nyelvére, gondolkodasi kategoériaira, érzelmi értékeire, azaz egyik
kultararél a masikra (N. Kovacs 2004: 5-7.).

A muvészet mint interkulturalis kommunikacio

A kultira ezernyi csatornan keresztiil kommunikal. K6zvetiti a nyelv, a tudomany, a média, az
épuletek, a szokasok, az illemszabalyok. A miivészet azonban olyan esszencigjat adja a kultaranak,
amely 6sszesUritve és felnagyitva emeli ki a jellegzetes jegyeket, egy-egy jelenséget megragadva az
egyediben adja at az altalanosan jellemz6t. A miivészi kozlés a nemzeti kultirat épp annyira

hordozza, mint amennyire az egyetemes kultarat, benne az idegen és ismert elemek elvegyulnek.

Utry szerint a kultira a vilag metszete, amelynek kozéppontjaban az ember all; egyszerre
mindennapisag és tradiciéatadas (Utry 1997: 23).Andor megfigyelése alapjan a kulturak kézott tobb
eltéré elemet talalunk, mint azonos vonast, az olyan sajatossagokat azonban, amelyekkel
valamennyi kultara rendelkezik, kulturalis univerzaléknak nevezi. Ezek k6zé sorol bizonyos

jelrendszereket, mint példaul a természetes nyelvet, az 6ltézkédést vagy a metakommunikaciot
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(Andor 1980: 122). Egyetemes eszkoztara és hatasa miatt a kulturalis univerzalékat gazdagitja a
miuvészet is. Az egyes kultirak a szimbolikus muvészi nyelv segitségével amellett, hogy térben,
orszaghatarokon at parbeszédbe elegyednek egymassal, idében, korszakokon ativelve is
kozvetitenek. Roma példaul feltamasztja a gorog kultirat, a firenzei humanistak Gjjaélesztik a
klasszikus vilag eredményeit, az avantgard visszanyul a primitiv tarsadalmak kifejezésmodjahoz
(Pirovano 2000: 12-18.).Taborelli ezt gy fogalmazza meg, hogy minden idének és minden
éghajlatnak megvan a maga muiivészete, idon és téren keresztil tizené nyelvezete, amely ,az
emberek, gazdasagok, kulturak, nézetek, tervek, szuikségletek és almok lenyomata egy olyan

miiben, amely az id6é mulasaval sem veszit értékébdl és erejébdl”(Taborelli 2000: 675).

A film

Hetedik mivészet: a film Osszetettsége

A miuvészet tartalmi és formai kézvetithet6ségét, nyelvi és kulturalis fordithat6sagat

tanulmanyozva a film kinalkozik az egyik legtobb szempontbol megvizsgalhat6 kutatasi tertiletnek.

Edison kinetoszkopja

Edison egyszemélyes vetitégépével, a kinetoszkoppal, majd a Lumiére testvérek 1895-ben mar
nyilvanos filmvetitésre is alkalmas kinematografjaval megsziletik a mozi, abbdl pedig utjara indul
egy 4j muvészeti ag (Hartai 2002: 121-122.).Canudo Franciaorszagban élt olasz filmesztéta nevezte
el6szor hetedik mivészetnek a filmet. Olyan miivészeti agnak tartotta, amely az irodalom, az
épitészet, a zene, a tanc, a festészet és a szobraszat eredményeit 6tvozve szintézist alkot, és

hetedikként magaba siriti mind a hat kézlésformat (Hartai 2002: 100).

Bir6 Yvette filmesztéta a film szintetikus jellegét azonban nem abban latja, hogy 6sszead6dnak

benne az egyes miivészeti agak altal alkalmazott eszk6z6k, hanem abban, hogy célja a teljesség
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miivészi élményének megteremtése és a valosag érzékletes kifejezése, ami a befogado érzelmi
mozgositasaval tarsul. A film szerkezetét megallapitasa szerint dinamikus harmonia uralja, azaz a
killénbo6z6 kifejezbeszk6zok olyan valtakozo idétartamban és hangsullyal jutnak sz6hoz, hogy a
ko6zolni kivant tartalom elemei mindig az egész szimféniara emlékezteté kompozicié aranyait

megtartva bukkanjanak fel (Biré 2001: 185-188.).

Egy-egy filmmuvészeti alkotas szélhat szik tarsadalmi rétegeknek, de miifajatol fuggéen szamos
esetben tomegek tekintenek meg egy szélesebb érdeklédésre szamot tarté filmet. Az adott nyelven
és kulturalis k6zegben megszileté miivek nem kivannak orszagukon belill maradni, szévegik
kiillénb6z6 mindségil forditasainak elkésziilte utan atlépik a hatarokat, és az idegen nyelvd, eltéré
kultaraban €16 k6z6nség szamara is elérhetévé valnak. A film teljes tartalmanak, megformalt
mondanival6éjanak maradéktalan megértése azonban nem csupan a filmszéveg atadasanak
kérdésétdl fugg. Szamtalan kulturalis kotédést kép, cselekményrészlet, zenedarab vagy
szerkesztési elv alkotja még azt az Gizenetet, amely mindezek dekédolasa nélkul csak toredékes

formaban juthat el a befogado tudat- és érzésvilagaba.

A latvany és a nyelvezet kulturalis kotodése, kép és hang tobbletjelentése

A film szerkezetének alapvet6 alkotoelemei a kép és a hang. Amit latunk, és amit hallunk, szigoru
céltudatossaggal elrendezett valosagrészletek, amelyeknek kivalasztasat és elhelyezését a kozlend6
hatarozza meg. Az esetlegesnek tiiné vizualis és auditiv 0sszetevoket a film kézponti gondolata
emeli be a kompozicidba, kizarva minden lényegtelen mozzanatot, amely figyelmiinket a
tartalomrol eltereli (Biré 2001: 47). A kép és a hang miivészi, nyelvi izeneteken kiviil, pontosabban
szolva azokba beagyazva kulturalis jelentéseket is tartalmaz. Eltekintve a filmnyelv attételesebb —
szerkesztési, ritmikai, cselekményszovési, stilusbeli - kultirahoz k6t6désétdl, vegytik sorra

kulturalis vonatkozasainak els6dleges hordozaéit.

A kép mélységében a hattér lathat6, amelynek kozegében jatszodik a torténés. A térrészletek
alland6 mozgasa, valtozasa miatt azonban egyik pillanatrol a masikra valhat a hattérbdl el6tér, igy
a kornyezet a héssel egyenrangu, a taj, a targyak, az emberek szerepének hangsuilya Gjra és Gjra
eltolodik. A diszlet, legyen az valésagos vagy konstrualt, tajrészlet vagy épitmény, fontos kulturalis
utalasokat tehet, akarcsak a kellékek, a résztvevok altal hasznalt jellegzetes targyak. Hasonld
funkciot tolthet be a jelmez is, egy-egy ruhadarab, esetleg hajviselet sokat elarul a hés vilagardl, az
6t kortilvevo kozegrol. Az élettelen hattér mellett az €16, dinamikus kérnyezet, a tdmeg, a mozgas,

az arcok megjelenitése is a kultira vizualis hordozdja (Biré 2001: 75-80.).



Diszlet, jelmez, hajviselet és kellékek kulturalis iizenete

A kép mellett, am vele szoros 6sszefuggésben, a film felhasznalja a hangzast is. A hangos elemeket
ugy illeszti a lathaté komponensekhez, hogy azok egytittesen, a valosag hiteles lenyomatat adva az
alkotdi elképzelést is hlien szolgaljak. A hang, illetve a kép szerepe mindig a mondanival6tél fugg,
az adott pillanatban a kifejezendé tartalom szerint valnak els6dlegessé vagy masodlagossa. A
hangzasfolyam tovabbi rétegekre oszlik, amelyek mindegyike lehet kulturafiiggs. Az élet
legelemibb hangkategoriaja a zaj, illetve a természeti kornyezet keltette zorej (vagy ezek hirtelen
megszakadasa, a csend) ugyanugy jellemezhet egy kulturalisan meghatarozott figurat,
cselekményt, torténést vagy teret, mint a szereplék beszéde vagy a miben felcsendilé zene. Az
emberi sz6 kulturalis izenetet hordozhat kézlendgjével, a hangkolorittal, a hangerével, az
alkalmazott nyelvvel, esetleg dialektussal. A film zenéje, legyen az a h6sok éneke, egy radiobol
megszolalé dal, az adott miihoz irt filmzene vagy mar korabban megkomponalt darabok
Osszevalogatasa, jelentGs kulturalis tobblettartalommal birhat, amelynek figyelmen kivil hagyasa

forditaskor az értelmezés hianyossagat eredményezheti (Biré 2001: 110-132.).

A filmnyelv egyetemessége, kulturalis palackposta

André Bazin, a filmelmélet egyik legjelent6sebb alakja szerint a modern civilizacié szamara az Gj
kifejez6eszk6zok miatt a film szinte a muvészettel valo kapcsolat teljességét jelenti. Az eleinte
csupan jatékszernek tekintett technikai talalmany ratalalt az altala leginkabb kifejthetd,
abrazolhat6 témakra, és egyszerre a kor uralkod6 miivészi formajava valt. A tdmegek muvészete,
amely atlépett a foldrajzilag kijel6lt nemzeti hatarokon, a beszélt és az irott nyelvet tilszarnyalva a
technika és a targyak univerzalis nyelvén kommunikal. Az elvontat az érzékelheté vilag kozegében
megjelenit6 film nyelvét azonban ugyanigy meg kell tanulnunk a pontos, egyszerre tudatos és

0sztonos értelmezés elérése érdekében, mint barmely mas mivészeti agét. (Bazin 2002: 7-15.).

Bir6 a filmnyelv egyetemességét kettds értelmiinek tartja. Nézete szerint részben azért univerzalis,
mert az emberi k6zlés sokrétli eszkdze, részben pedig azért, mert nemzetkozi jellegd, a vilag népei
szamara egyforman érthet6. Mint barmely nyelv, az intenziv és dinamikus filmnyelv ugyancsak

rendelkezik szabalyokkal, igy akar beszélhetnénk filmgrammatikardl is, amely ennek a nyelvnek a
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szabalyait, kozlési képességét, a kifejez6eszk6zok rendszerét kutatja (Bird 2001: 15-24.).

Az alkotok egy film vilaganak létrehozasakor a modern, elvonatkoztatott, egyetemes, nemzetkozi
filmnyelv alkalmazasa mellett azonban tébbnyire egy adott kultara kereteit és annak nyelvét
hasznaljak fel. A film kiilf6ldi forgalmazasa érdekében elkésziil6 forditasoknak tehat nem csupan a
szerepl6k, a kommentarok nyelvét kell visszaadniuk az aktualis néz6k6zénségnek, hanem a
nyelven, képen, cselekményen atsztr6dé kulturalis utalasokat is. A film igy univerzalis témai és
kifejez6eszkozei ellenére egyben egyfajta kulturalis palackposta. Nyilvanvalé lehet szamunkra,
hogy tizenet érkezett (képi jelentés), egy fordité segitségével tobbnyire megértjik a leirt sorokat is
(filmszoveg), am Uj 6sszefuggések tarulhatnak fel, ha ismereteket szerziink az Gizenetet ir6 tollrdl, a

papirrol, a palackroél, és fény dertl arra, hogy azt milyen tenger hozta (kulturalis kontextus).

Forditas

A forditas értelmezései

~Aki beszélni tanul: forditani tanul; amikor a kisgyermek egyik-masik szénak a jelentését kérdezi
az anyjatol, valéjaban arra kéri, hogy forditsa le az ismeretlen kifejezést az 6 nyelvére. E
tekintetben tehat a nyelven belili forditas nem kilénbézik a nyelvrél nyelvre torténd forditastol”
- irja Octavio Paz, a Nobel-dijas mexikoi kolt6 és esszéird (Paz 2007: 219). Forditani ezek szerint
nem csupan nyelvrél nyelvre lehet. Fordithatunk személyek gondolatai k6zott, egyik szovegrol a
masikra, mivészeti agak k6zott vagy kultararol kultarara. A forditas fogalma egyszerre sziikebb és
tagabb annal, mintsem hogy pusztan a nyelvi megfeleltetésre korlatozzuk. Jelenthet interpretalast,
kozvetitést, atadast, atformalast. A forditas folyamat és eredmény is egyben, megvalosulhat széban
vagy irasban. Mindezekben a megkodzelitésekben az a k6zos jegy, ,hogy a forditas mint folyamat
meglévé mintara épulé fuggd (vagy masodlagos) szovegalkotas [...], ennek eredménye pedig figgd
szoveg (beszéd- vagy irasmu)” (Lanstyak 2006: 151).Azaz forditaskor, legyen az barmiféle, van egy
viszonyitasi pont - egy gondolat, sz6veg, miivészeti alkotas vagy egy egész kultira -, amelyhez
képest mondjuk el, amit k6zdlni kivanunk. Széles tehat a paletta, amelyen a forditassal kapcsolatos
kutatasi teriiletek helyezkednek el, és a vizsgalédas szempontjai, a jelenség egyes osszetevéinek

sulyozasa a forditast tanulmanyozo6 tudomanyteriiletek szerint valtoznak.

A filmekben megjelené forditas elemzése nyelvi, miivészi és kulturalis szempontok alapjan
torténhet. A tovabbiakban targyalando altalanos forditasi kategoriak mind megfelelnek a harom
szempont valamelyikének, igy szambavételiik kiindulépontként szolgal a filmforditas elméleti és

gyakorlati megkozelitéséhez az azt koveté fejezetekben.



Forditas személyek kozott

A forditasnak végsé soron mindig van egy személyes szintje, ahol két ember prébal megosztani
egy gondolatot: az elképzelés megalkotdja, kozléje €s az, aki azt értelmezni és tovabbitani kivanja.
Barmilyen fokig épiil ra a két személy esetleg csupan koézvetett érintkezésére az adott
intézményrendszer, a szalak visszafejthet6k az eredeti gondolatig, és a szandékig, hogy azt

megértsék és tovabbadjak. A kozlés és megértés/kozvetités aktusa adott személyek kozott

torténhet szoban, egyik nyelvrél a masikra, amelyet tolmacsolasnak neveziink.

Interpreter

A forditds szobeli megvaldsitija: a tolmdcs

Am lejatszodhat azonos nyelvet beszél6k kozott is, amilyen a nyelven belili forditas. Ennek oka

lehet példaul az eltéré dialektus vagy egy elhangzott informacié magyarazata mas szavakkal.

Forditaskor a kozl6vel valo maradéktalan azonosulas eleve kudarcra van itélve. A fordito
mindhiaba igyekszik belehelyezkedni az eredeti gondolatba, és a lehet6 legnagyobb pontossaggal
visszaadni azt, mert ,nem létezik objektiv forditas, a fordité nem tudja magat figgetleniteni a sajat
személyétdl, a témaval kapcsolatos személyes meggy6z6désétdl, tapasztalataitol” (Lanstyak 2006:
249).
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A szerz6 és a fordito szerepe €s kapcsolata tehat atfedéseket mutat. Jézan I1diké, az 6sszehasonlito
irodalom- és kultiratudomany kutatdja a szerzé és a fordité sokszor ellentmondasos viszonyat
tobbek kozt a forditason megjelené név tekintetében vizsgalja. A konvenci6 szerint a fordité az
altala elkészitett szoveget az eredeti megalkotojanak, a szerzének a nevével latja el, sajat nevét
pedig csak attételesen jelzi. Igy olyan viszonyba hozza a szerzét és a forditas szovegét, amellyel

rogton meg is kérdgjelezi egymashoz tartozasukat (Jozan 2009: 269).

A film forditasanak vizsgalatakor is felrajzolhatok személyes relaciok. Gondolatkozvetités zajlik a
film rendezgje és forditoja, valamint a fordité és a nézé6 kozott, de kdzvetett, am a film alapvetd
funkcigjat betoltd, kiemelt fontossagu kapcsolat huzodik a rendezé és a nézé kozott is. Az, hogy ez

ut6bbi relacié mennyire tolti be nyelvi, miivészi, kulturalis céljat, nagyban a forditon all.

Forditas szovegek kozott

Két szoveg pontos megfeleltetésének kritériumai szamos megkozelitésben tarulnak elénk. A sz6
szerinti vagy értelem szerinti forditas kérdése a forditastudomany, nyelvelmélet és
irodalomtorténet egyik legrégebbi dilemmaja. A szavakhoz valé hliség vagy a nagyobb forditasi

egységek kovetése Utjan az értelem visszaadasa valtozé hangsulyt kapott az idék folyaman.

Klaudy Kinga nyelvész, a magyar forditastudomany meghatarozoé alakja szerint a forditas
folyaman egymassal ekvivalenciaviszonyba hozhat6 szovegek jonnek l1étre (Klaudy 2004: 24).Azaz
nyelvek kozotti forditas esetén a leforditando, vagyis forrasnyelvi széveg egyenértéki a
leforditott, vagyis célnyelvi szoveggel, nyelven beluli forditas esetén pedig az egyik nyelvvaltozata
szoveg a masik nyelvvaltozata szoveggel. Az egyenértékliség abban is megmutatkozik, hogy a
befogadodk figyelmen kivil hagyjak a forditott szoveg és az eredeti széveg kozt 1évé kulonbségeket,
illetve a forditott szo6vegeket minden tekintetben azonosképpen kezelik a nem forditott célnyelvi
szovegekkel. Az egyenértékiiség azonban sohasem jelenthet teljes formai vagy tartalmi
azonossagot (Lanstyak 2006: 152-153).

Elterjedt nézet, hogy az irodalmi forditas masodrendi alkotas az eredeti miihoz képest. A
romantika eredetiségkultuszahoz visszamutat6 szerzéségi koncepcié a mai napig meghatarozo,
holott egyre inkabb nyilvanvalova valik, hogy nem tekinthetjik az eredeti muivet a szerzé hiteles
onkifejez6désének, a jelentés megfogalmazasanak, a forditast pedig alkotéjatél figgetlen
masolatnak, amely attetszéen adja vissza az eredeti szoveg tartalmi és formai jegyeit. Eredeti és
forditas viszonya gyokeres valtozasokon esik at, alarendelt szerepb6l mellérendelt helyzetbe

kertlnek, értékiik kiegyenlitédik (Jozan 2009: 248-249).

Paz meglatasa alapjan a megnyilatkozasok felfoghatok egymas f6lé helyezett szévegek soraként,
amelyben minden széveg kiillonbo6zik egy apré mozzanatban az el6z6t6], mivel egymas forditasai.
Minden szdveg egyedi, de egy masik széveg forditasa is egyben, és ezért nem teljesen eredeti,

hiszen mar a nyelv is a nem nyelvi vilag forditasa. Az érvelés azonban meg is fordithatd, mivel



minden forditas mas, egyedi, invencio, igy minden széveg eredeti (Paz 2007:221).

A filmekben elhangz6 vagy lathaté szovegek specialis helyzetben vannak az 6nmagukban
eléfordulo szovegekhez képest. A képi elemek, zorejek, zenék mellett a szoveg a film csupan egyik
- bar vitathatatlanul nagyon lényeges - 0sszetevGje. Ennek leforditasa tehat az 6sszes filmbeli
komponenssel egyttthatva kell hogy betoltse szerepét. Ez bizonyos esetekben mentesiti a széveget
ara harul6 feladatok aldl, hiszen valamelyik masik elem egyértelmuvé teheti a szituaciot. Mas
esetekben azonban kilon terheket ré ra, mivel ki kell fejtenie egy, a célnyelvi és célkultaraban é16
néz6 szamara nem koézvetlentl értheté képi vagy zenei utalast. A forrasszoveg leforditasanak
tovabbi id6beli és térbeli korlatot szab a beallitasok valtakozasa, melynek elégtelen kévetése a film

értelmének, jelentésének egészét veszélyezteti.

Idegenito vagy honosito6 forditas

Lawrence Venuti amerikai fordito, a forditastudomany és -torténet kutatgja 1998-ban megjelent
miivében hatarozta meg a honositas és idegenités fogalmat. Idegen nyelvre forditas soran a
honosité stratégia a szoveg célnyelvi és célkulturalis beagyazodasat segiti el6, mig az idegenités
mego6rzi a forrasnyelv és -kultira killonbozését. Egyes kutatok az idegenité stratégiat a szo szerinti
forditasnak, a honosit6 eljarast pedig az értelem szerinti atiltetésnek feleltetik meg. A szoéveg
mifaja er6sen befolyasolja, hogy melyik stratégiat valasztja a fordité, mas-mas eljaras varhato

példaul hirszévegek vagy versek forditasakor (Pusztai-Varga 2011: 107-110).

Filmek forditasakor a célnyelvi szinkron ,letakarja” az eredeti hangzo szoveget, igy a dialégusok
honositasara gazdagon kinalkozik lehet6ség. A feliratozas vagy a hangalamondas azonban
attetsz6vé teszi a forditast a forrasnyelv fel€, igy teret ad az idegenité stratégiaknak. A képi elemek
szamtalan kulturalis k6t6désid tizenetet kozvetithetnek, amelyek egyértelmusitése a szituaciotol
figgben kovetelheti meg akar a honosito, akar az idegenité forditoi eljaras alkalmazasat. Kalon
kihivast jelent a betétdalok, zenei alafestések, illetve a dialégusokban megjelené dialektusok

kulturalis jelentésének idegenité vagy honosité forditoéi tovabbitasa.

A realiak forditasa

A realiak megértésére a mindennapi élet keretei kozt is igény tamadyt, és talan ezért valtak
divatossa a kulturalis szotarak, amelyek bemutatasukra vallalkoznak. Fogalmat ugyanakkor
szamtalan formaban definialjak tudomanyos igénnyel az irodalomelmélet, a nyelvészet és a
forditastudomany kutatéi. Klaudy ekvivalens nélkili lexikaként hatarozza meg a realiat, azaz
olyan, a forrasnyelvi kultirara jellemzé jeltargyként, illetve annak elnevezéseként, amely nem
rendelkezik célnyelvi megfelel6vel (Klaudy 2004: 384). Forditasat a forrasnyelvi széveg célnyelvivé
alakitasahoz sziikséges lexikai és grammatikai atvaltasi miiveletek segitségével tartja

megvalosithatonak. Ha az adott szévegben egy realianak elhanyagolhato a szerepe, akkor



kihagyast vagy altalanosito forditast alkalmaz, ha viszont lényeges funkciéval bir, akkor a koriliras
vagy a magyarazo betoldas modszerével €l A teljes atalakitas muvelete akkor célravezets, ha csak
tavolabbi 6sszefuggések kifejezésével adhato vissza a célnyelven a forrasnyelvi megfelel6 (Klaudy
2007: 61-63).

Vall6 Zsuzsa nyelvész, film- és regényfordito, forditaskutaté kulturalis realianak nevez minden
olyan nyelvi megnyilvanulast, amelyben a forraskultirara jellemzé sajatos élmények és ismeretek,
fogalmak, targyak, mentalis vagy emotiv sémak fejez6dnek ki, és az adott kulturalis
osszefuiggésben specialis jelentést hordoznak (Vallé 2002: 45). Dusan Tellinger forditaskutat6
szerint a realiak visszaadasahoz nem elegendé a magas szintd nyelvi és kulturalis tudas, sikeres
kozvetitéstikhoz univerzalis tudasra, vilagismeretre van sziikség. Ellentétes - idegenit6 és honosito
- torekvések érvényesulnek forditasaikban, mivel egyszerre cél a realia idegen izének megé6rzése

és a célnyelvi kultiraba illeszthet6ségének megoldasa (Tellinger 2008: 58-68).

y : = ah'y, 3- :
Egy foldrajzi redlia: the Backs, azaz a Cam folyoig hiizodo

egyetemi terilet Cambridge-ben

A realiak a filmek allando szerepl6i, forditasuk a forrasnyelvi ko6zénségnél elért hatast kivanja
célnyelvi k6zegben megismeételni, ez azonban szamtalanszor formai atalakitasok aran torténhet
csak meg. A filmben a kép és a szoveg egytttesen ekvivalens a forrasnyelvi valtozattal, igy a realiak

visszaadasaban a két 6sszetev6 k6zos szerepet jatszik (Lakatos-Baldy 2012: 70).

Nyelvi fordithatosag és fordithatatlansag

Ujra és ujra felmeriilé kérdés, hogy egyaltalan 1étezik-e forditas, fordithat6k-e a gondolatok,
szovegek egyik nyelvrél a masikra. Visszaadhato-e a forma, tartalom, kontextus forrasszévegben
megalkotott egysége egy masik nyelven, és ha igen, miért nem azonos mégsem az eredeti €s annak

idegen nyelvi megfeleltetése?

A nyelv és valosag viszonyarol alkotott tudomanyos nézetek olvashatok ki a fordithatésag
problémajanak kalonb6z6 megitéléseibdl. Az egyik elképzelés szerint a valosag mindannyiunk
szamara azonosnak latszik, mig a nyelvi kifejez6eszk6zok eltéréek. A nyelv killonbozése azonban
visszahat a korulottiink 1évé vilag érzékelésére, és ha a nyelvek eltéréen tagoljak a valésagot, akkor

a nyelvkozosségeknek is kilonbo6z6 a vilaglatasuk, ami viszont lehetetlenné teszi a forditast. Mas
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érvelések a realiak fordithatatlansagaban latjak az altalaban vett fordithatatlansag igazolasat, mivel
ha a nyelvkozosségre killondsen jellemzdé jeltargyak elnevezése nem adhaté vissza probléma

nélkil idegen nyelven, akkor a forditas nem lehetséges (Klaudy 2004: 35-36).

A XX. szazad elejétol egyre tobb kolts vélte ugy, hogy a forditas lehetetlen, hiszen eredeti és
forditas kikeriilhetetlentl kiilonbé6zik, a forditas létezé gyakorlata és a vele szemben allitott
elméleti igény pedig 6sszeegyeztethetetlen (Jozan 2009: 161). Paz cafolja Georges Mounin kritikus
és nyelvész megallapitasat, miszerint a denotativ jelentéseket a kozvélemény lefordithatonak
tartja, a konnotativ jelentéseket azonban lefordithatatlannak, s igy példaul a koltészet, amely
konnotaciok szovedéke, lefordithatatlan. Paz elgondolasa alapjan forditani nehéz, de nem
lehetetlen. A fordit6 képes meg6rizni a konnotativ jelentéseket, ha reprodukalja a nyelvi szituaciot

és kontextust (Paz 2007: 222-224.).

Szegedy-Maszak ugy latja, hogy a fordithatosagnak killonb6z6 mértékei vannak attol fiiggden,
hogy a forrasszéveg és a célszoveg hagyomanyai mennyire allnak egymastol tavol. A forrasszéveg
feladatokat jeldl ki, amelyekre a célszoveg megoldasokat kinal, a fordit6 szandékahoz képest
azonban olyan nyelvi sajatossagok kertlnek elGtérbe, amelyeket nem 6 hozott 1étre (Szegedy-
Maszak 1998: 86-92.).

A forditaselmélet régota felfedezte, hogy a forditas elsésorban nem nyelvi természetd
akadalyokba titkozik, hanem a kulturalis, szociokulturalis, 1éttapasztalati eltérésekb6l adodo
nehézségekbe. A problémak lekiizdését azonban folyamatosan meg kell kisérelni, mert egy masik
kultara, mentalitas, esztétika megismeréséhez csak a forditasokon keresztil visz az ut (Albert 2001:
73-81.). A film némileg mentesil a kizarélag széveges miifajokra haruld fordithat6sagi problémak
kilon terhe aldl. A filmszoveg nyelvi elemeinek tartalmat nem szikséges, s6t nem is lehetséges a
kép és a zene értelmez6, kiegészits jelentése nélkill visszaadni. Ugyanakkor igényként meriilhet fel
a képi vagy zenei komponensek nyelvi forditasa, egyértelmisitése, ami a film feszes ritmusa,

valtozo6 beallitasai, jelenetei miatt kihivas lehet a fordité szamara.

Forditas muvészeti agak kozott — adaptacio

A mivészeti agak 1étezésiikt6l kezdve parbeszédben allnak egymassal. Kolcsonos hatasuk
folyamatosan kimutathaté témaikban, megjelenitési formajukban. Egy-egy id6szak uralkodé
miuivészeti aga, amely a legkifejez6bben tudta megragadni az adott kor aktualis problémait,

altalanos életérzését, mindig befolyassal birt a tobbi mivészi megjelenitési formara is.

Ugy tlinik tehat, hogy ebben a diskurzusban a forditast vagy mas néven adaptaciot ugy
hatarozhatjuk meg, hogy az egyik miivészeti ag nyelvén kifejezett miivészi tartalom egy masik

miuvészeti ag eltéro kifejez6eszkdzeinek segitségével bomlik ki.
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Tdnc és foto: a mozdulat mozdulatlansiga

Filmre vonatkoztatottan az adaptacio soran jellemzéen egy irodalmi vagy szinpadi miivet, operat,

musicalt Gltetnek at a film nyelvére, megérizve az eredeti szellemiségét (Hartai 2002: 9).

Bazin megfigyelése alapjan az irodalmi vagy szinhazi alkotasok filmre forditasakor a rendezdk az
eredeti mivet sokszor mar csak vazlatos szinopszisnak fogjak fel. A valédi adaptacié soran az
eredetivel egyenértékd, annak vilagaba teremt6 szellemmel beavatkozo, a vaszon nyelvére
leforditott mu sziiletik. A sikertelen adaptacié azonban a sz6rol szoéra forditashoz hasonlatos
(Bazin 2002: 79-100.).

Forditas kultarak kozott

A forditas személyes szintjének, majd szévegek és miivészeti agak kozotti miikodésének
attekintése utan elérkeztiink az interkulturalis ismereteket kozvetit6 szerepének vizsgalatahoz. A
forditas mindig is tovabbitott kultdrakhoz kapcsol6do6 informacidkat, s figyelembe véve ennek

mértékét, intenzitasat és valtozatos csatornait, a jelenséget egyre tobben kutatjak.

Mounin hangsulyozza, hogy a kozvetlen és a kozvetett szovegkdrnyezettdl, valamint a torténeti-
tarsadalmi, kulturalis és antropolégiai kontextustdl is fiigg, hogy egy adott helyzetben mit kell
leforditanunk (Zeman 19938: 219). A forditastudomany az ugynevezett forditasi szituacié nyelvi
tényezdin kivil (forras- és célnyelv, forrasnyelvi és célnyelvi széveg) a nyelven kivili tényezdéket
(emberi szerepldk, foldrajzi, kulturalis, politikai stb. kontextus) is vizsgalja (Klaudy 2004: 24). A
fordito interkulturalis szakértd, aki nem csupan nyelvek, hanem kultarak kozott is kozvetit
(Klaudy 2004: 126). Szakmai kompetenciajahoz tehat a két kultara ismerete, f6ldrajzi, térténelmi,
tarsadalmi viszonyainak egybevetése, értékelése és megfeleltetése is hozzatartozik, igy nemcsak
nyelvparok szerinti atvaltasi stratégiakat alkalmaz, hanem a kultarak kozti killonbségek
athidalasara szolgalo kulturaspecifikus atvaltasi miiveleteket is (Klaudy 2007: 36). Egyre tobb
szerz6 (Witte, Vermeer stb.) tekinti a forditast kulturalis cselekvésnek, amelynek végsé célja a
kulturalis korlatok, s ezeken beliil a nyelvi korlatok eltavolitasa. A forditonak tehat bikulturalis

kompetenciaval kell rendelkeznie, amely nem csupan a hagyomanyos orszagismereti témakban
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valo jartassagot tartalmazza, hanem a nyelvk6z6sség normainak, konvenciéinak és értékrendjének

atfogo ismeretét is (Tellinger 2008: 69).

Lambert leuveni 6sszehasonlit6 irodalom és forditastudomany-kutaté megkozelitése szerint a
forditastudomany a kultirakutatas része, a forditast pedig a tarsadalmi-kulturalis normak
szovedékén keresztil kell vizsgalni (Klaudy 2004: 39). Két nyelvk6zosség egymast megismero
tevékenységének folyamata masképp zajlik az allando6 kapcsolatban 1évG, és masképp az egymastol
tavol él6 nyelvkozosségek kozott. Ugyancsak eltér ez a folyamat az azonos és a killonb6z6
tarsadalmi-gazdasagi szinten elhelyezkedé kultirak kozott, az el6bbinél kétiranyd a masik kultara

jellegzetességeinek megismerése és megnevezése, mig az utoébbinal egyiranyt (Klaudy 2004: 34).

The National Archives

A forditds mint a hoditds eszkize

»,Mindig a hatalommal biré nemzetek - akik altalaiban magukat civilizaltnak nevezték - voltak
azok, akik egyfajta forditoi kivaltsagot élveztek, nemzetek, akik mas kultirakat kényszeriteni
tudtak arra, hogy idegen nyelven fejezz€k ki magukat. Az etnolégia tudomanya [..] ezért egyfajta
forditastudomany” - hatarozza meg Lepenies német szociologus és politologus az eltéré kultarak
hatalmi befolyasa altal megszabott forditasi iranyt. Nietzsche szavai szerint ,amikor forditottunk,
mindig héditottunk”, és az ilyen egyiranyti kommunikacié a modern lingua franca, az angol
esetében is jellemz6. Az interkulturalis informacio- és értékaramlas helyett a XXI. szazad kevert
kultaraja metropoliszai kozt egy ugynevezett transzkulturalis kommunikacio6 jott 1étre, holott nem
a kulturak hasonlova tétele az igazi cél, hanem kolcsonds fordithatésaguk megteremtése (Lepenies
2004: 31-33).

Forditas nélktl nem létezhet kultara, am eltér6é a megkozelités az alapjan, hogy a kultarakat nagy
vonalakban hasonléaknak, egyetemesnek, egységesnek vagy kulonbozbéeknek, sajatszertieknek,
osszeltkozésben 1évéknek latjuk (Szegedy-Maszak 1998: 69). Mas szoval kérdés, hogy atjarhaténak
vagy atjarhatatlannak tekintjuk-e 6ket, a forditast pedig az azonossagok, az egymasra
vonatkoztathatosag vagy az eltavolitas, elidegenités aktusaként szemléljik-e (Jozan 2009: 324). A
forditas az 6nmegértés és az Snmegértetés eszkoze lehet egy kultara szamara. Az idegen kozeg

megértése megmutatja, hogy a sajat kozeginket miképp értjik meg, majd azt eredményezi, hogy
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az idegen vilag a sajatunkon beliil jelenvalova lesz. A forditas tehat Gj latasmodot, Gj
vilagnyitottsagot hoz létre, és az 6Gnmegértés igényét tamasztja fel az idegenné valas felgyorsulasa
miatt. A kultirak egymashoz valé viszonyat a forditas alakithatja, hiszen ,a modern életviszonyok:
forditasviszonyok” (Figal 2007: 316-317.). A kultirak gyakran azért is alkalmazzak a forditast, mert
a benntk keletkezett hiany kitoltésére ez az egyik legcélravezetSbb ut. A hiany vagy 6nmagaban,
vagy egy masik kultaraval val6 6sszehasonlitas viszonylataban jelentkezik, és annak kitoltését, a
forditast mindig a célkultiraban rejlé Gir kezdeményezi, figgetlenil attol, hogy a hiany

megszintetését a forras- vagy a célkultiira inditvanyozza (Toury 2007: 322).

A filmek forditasanak talan egyik legérdekesebb rétege a kulturalis mondanivalé atadasa. A nyelvi
és muivészi jelentés hatterében, illetve azoknak szerves részeként valik lathatova (vagy hallhat6va)
a film forraskultarajat kozvetité Gizenet. A verbalis elemek (filmszoveg) mellett ezt non-verbalis
Osszetevok is tovabbithatjak hanggal és képpel. Tobbek k6z6tt a metakommunikacié csatornai (a
tér és tavolsag, a mozgas és testbeszéd nyelve), a zart nyelvek, amelyek csak a beavatottak szamara,
kod altal megfejthetSk (példaul a viragnyelv vagy a fustjelek), illetve a kulturalis szignalok és
emblémak (példaul az 61t6zék, kézjelek, nemzeti jelvények, cimerek, induldk, reklamszovegek)

arulkodhatnak a forraskulturarol. (Utry 1997: 16-18.).

Filmforditas

A filmdialogusok forditasanak formai - szinkron, felirat,

hangalamondas, hangbemondas

A film mint miivészeti 4g nagy vonalakban tortént ismertetése €s a forditas megkozelitéseinek
bemutatasa utan a ketté metszetében elhelyezked6 filmforditas vizsgalatara keriil sor. A feliratok
idegen nyelvi megfeleltetésére mar a hangosfilm megsziletése el6tt is sziikség volt, igy a
filmforditas a némafilmmel, tehat a film megjelenésével egyidés. A leforditandé szovegek eleinte
még korlatozott terjedelmiiek voltak, am a hangosfilm létrejottével, majd a film hosszanak és
komplexitasanak névekedésével a forditas is sszetettebb feladatta valt. A globalizal6dé vilagban
egy-egy filmhez mind t6bb nyelvi felirat, illetve szinkronvaltozat elkészitésére formalédik igény,

igy a filmforditasnak egyre szélesed6 kulturalis teret kell bejarnia.

Az audiovizualis szévegek tobb kommunikaciés kéddal rendelkeznek. Szébeli koddal (a hallhaté
hangokkal), vizualis koddal (a lathat6 képekkel), és irott koddal (az olvashato forgatékoényvvel)
egyarant kommunikalnak. A filmszinhazakban, a televiziéban, a videdkon és a multimédia
tertletén megjelend szovegek idegen nyelvre ultetését érinté audiovizudlis forditas négy
kategoriaba sorolhaté. Torténhet hangbemondassal, hangalamondassal, feliratozassal és
szinkronizalassal. A kép mindvégig valtozatlan marad, a forrasnyelvi sz6veg azonban kiilonféle

csatornakon célnyelvi szoveggé formalodik. A hangbemondas soran az eredeti sz6veg mellett



hangzik el az €16, szébeli célnyelvi forditas. A hangalamondas ett6l az eljarastél annyiban tér el,
hogy a hallhat6 forrasszéveg ezuttal hangszalagra rogzitett célnyelvi szoveggel egyutt jelenik meg.
Feliratozas esetén az eredeti hang mellett a képen olvashat6 célszéveg formajaban érheté el a
forditas, mig szinkronizalaskor a forrasnyelvi auditiv kéd cserélédik ki az egyediil hallhatéva valé
célnyelvi megszolalasokkal. Az audiovizualis forditasok hasonlésagot mutatnak felhasznalasuk és
bizonyos technikak alkalmazasa tekintetében (Lakatos-Baldy 2012: 71), am jelen dolgozatban
kozalik csupan a filmszinhazakban vetitett jatékfilmek forditasa, annak pedig két csatornaja, a

feliratozas és a szinkronizalas kap figyelmet.

A felirat vagy mas néven inzert a filmképen megjelené széveg. Az eleje f6¢cim a film cimét,
fontosabb szerepléit, alkotdit, gyartdjat mutatja be, a képkozi inzert f6leg a némafilmek jelenetei

kozé beillesztett, a cselekményt magyarazo, kiegészit6 szoveges allokép.

— SN G

"Whisper whisper!"

SN
—=—

Némafilminzert

A dialogusok idegen nyelvi forditasa a kép aljan talalhato felirat, a vége f6cim pedig a stablistat, a
film 6sszes kozremikoddjének nevét tartalmazza (Hartai 2002: 49). A filmek szinkronizalasa - az
eredeti dialogusok atultetése idegen nyelvre - a ’30-as években indult utjara. Az eljaras soran a
szinkronrendez6 iranyitasaval 4j hangfelvételt készitenek, amelyen szinkronszinészek mondjak el
a szoveget, ugyelve arra, hogy a képen szerepl6 karakterek szajmozgasaval, gesztusaival és
mimikajaval 6sszhangban maradjanak. A film eredeti hangjanak és a szinkronhangnak a keverése
hozza létre a végsé hangverziot. A szinkronizalt filmek elénye, hogy az idegen nyelvi k6zonség is
maradéktalanul élvezheti a teljes terjedelmi dialégusokat, ugyanakkor le kell mondania a film

eredeti atmoszférajarol és a szereplSk valodi hangjarol (Hartai 2002: 163).

A filmforditas rétegei

Egy-egy film forditasa osszetett feladat, amely tobb aspektusbol kozelitheté meg. A dialégusok
leforditasa szamtalan nyelvi kihivast tartogat, az idegen nyelvi kifejezések, realiak, szlengek
visszaadasanak problémait rejti magaban. A film forrasnyelvi szévegének atiltetése célnyelvi
szoveggé azonban nem csupan nyelvi feladat. Az eredeti kulturalis kozeg, a célkultira szamara

ismeretlen vagy érthetetlen sajatossagok kozvetitése részben ugyancsak a forditasra harul. A
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miivészi jelentés kibontasahoz szintén elengedhetetlen a filmszéveg vagy esetenként egy-egy
hattérelem Gzenetének pontos visszaadasa. Mindezek mellett pedig gyakorlati akadalyokat is le
kell kiizdenie a filmforditénak, illetve a vele egyutt dolgozé apparatusnak. Kiemelt feladatuk a
lényegre tor6 feliratozas megvaldsitasa a film pergé ritmusa miatt, az eredeti szereplék
megszolalasahoz €s gesztikulalasahoz illesztheté dial6gusok létrehozasa, illetve megfeleld, a

filmszinészek hangszinéhez hasonlé hanggal rendelkez6 szinkronszinészek felkutatasa.

A dialogusok forditasa

A két nyelv eltéréseib6l ad6do nyelvi valtoztatasokat a grammatikai atvaltasi miveletek
alkalmazasaval végzi el a fordité a dialégusok visszaadasakor. A lexikai atvaltasi miveletekkel a
forrasnyelvi elemek célnyelvi megfeleltetése torténik. Amennyiben az egyetlen odaill6é célnyelvi
jel megtalalasa a feladat, alland6 megfelelésrél beszéliink. Ha azonban tobb lehetséges célnyelvi
elembdl kell valasztani, akkor variativ megfelelésrél van sz6, mig nem létezd, hianyzo, tehat
megalkotandoé célnyelvi jel esetén alkalmi megfeleléssel allunk szemben (Klaudy 2007: 44).
Katharina Reiss német nyelvész és forditaskutatoé egy forditasszempontu szévegtipoldgiat hozott
létre, amelyben a tartalom-, forma- és felhivaskdzpontu szévegek mellett kiilon kategoriaként
kezeli az audio-medialis szovegek forditasat. Idetartozik a filmdialogusok forditasa is, ahol a
mondanival6 olyan csatornan jut a befogadohoz, amelynek jellegzetességeit nem lehet figyelmen
kivil hagyni. Az eredeti forma és tartalom mellett, esetleg helyett, a forditonak a kozvetité

csatorna feltételeit, sajatossagait kell szem el6tt tartani (Klaudy 2004: 60-61.).

A filmforditas tehat mifajspecifikus forditas, amely egyedi vonasokkal jellemezheté. A felirat a
fizikai korlatok miatt tomorit, a szinkronszéveg pedig igazodik a szereplék ajakmozgasahoz. A
forditas a vizualis elemre tamaszkodva készil, tehat a tomorités soran azok az 6sszetevok
maradhatnak el, amelyek feltlinnek a film képanyagaban. A filmforditas leglényegesebb
szempontja a globalis értés megteremtése, ennek tikrében aprobb eltérések lehetnek a
forrasszoveg és a célszoveg kozott, ha ez nem okoz dramaturgiai valtozasokat. A film képanyaga
nem modosithato, ezért a nézé vilagosan érzékeli, hogy egy masik kultara termékével all
szemben, s ez hatart szab a honositas lehetéségeinek. A forrasnyelvi képnek és hangnak egytttesen
kell ekvivalensnek lennie a célnyelvi képpel és hanggal, és a forrasnyelvi szévegnek ugyanazt a
kontextualis hatast kell kivaltania a forrasnyelvi kozonségben, mint a célnyelvi szovegnek a
célnyelvi k6zonségben (Lakatos-Baldy 2012: 69-70.).

A filmdialégusok szinkronizalasa, az eredeti hang célnyelvire cserélése soran harom megfelelést
kell szem el6tt tartani: a szerepl6k, valamint a tartalom megfelelését, illetve a vizualis megfelelést.
A szinkronszinész hangja és a filmvasznon megjelené szinész kilseje és gesztikulacidja kozti
harmonia biztositja a szerepl6k megfelelését. A célnyelvi szoveg és a cselekmény koherenciaja adja

a tartalmi megfelelést, mig az ajakmozgas latvanya és a hallhaté hangok koézti 6sszhangbdl ered a



vizualis megfelelés. A szinkronizalas végeredményeként a film Gizenetének meg kell 6riznie
harmoéniajat a szavak és az tizenet tobbi eleme k6zo6tt. Lényeges, hogy a szinkron mozi vagy
televizioé szamara késziil-e, mivel a mozivasznon sokkal inkabb lathaté a szinészek szajmozgasa,
minden esetleges hiba felnagyitva jelenik meg. Feliratozas soran a nyelvvaltas mellett
csatornavaltas is torténik, hiszen a hallhat6 széveg olvashat6 szovegre cserélédik. A film eredeti
valtozatara a szinészek megszolalasaival egyidejileg célnyelvi feliratok kertilnek, amelyek
legfeljebb két, egyenként 40 letitésnyi hosszisagu sorbdl allhatnak, igy tobb informaciot mell6zni
kell a terjedelmi korlatok miatt. A feliratok feltiinésének a cselekmény és a parbeszédek
id6tartama szab hatart, ugyanakkor meg kell felelnie annak az elvarasnak is, hogy kényelmes

tempoban el lehessen olvasni a teljes szoveget (Lakatos-Baldy 2012: 72).

A film jelentésének tolmacsolasa

Egy film megsziletésének els6dleges célja a miivészi jelentés megformalasa, amely szamtalan
egyéb tényez6 mellett a kép és a hang 6sszjatékaval, a vilagitassal, a vagassal, a zenével, a dramai
szerkezet kialakitasaval, a torténetszovés kivalasztott modszereivel, a tér- és id6formalassal, a
szinészi jatékkal, a maszkkal és a kosztimmel valik teljessé. Ezek k6zil az 6sszetevok kozil tobb
elem hatasa valtozatlan abban az esetben is, ha a filmet olyan néz6k szamara vetitik le, akiknek
anyanyelve a film eredeti szévegétdl eltéré. Egyes komponensek tekintetében ugyanakkor
elkertlhetetlen az idegen nyelvi megfeleltetés, ezek k6zé tartozik a filmszéveg. A mivészi jelentés
nyelvi kozegt6l befolyasolt 6sszetevoi kozil a filmdialégusok azonban csak az egyik elemet teszik
ki, amelyek idegen nyelvi forditasa raadasul még moédosulhat is a kép hatasara. Szamtalan egyéb
alkotorész, példaul a zajok és zorejek, a zene, bizonyos hattérelemek, feliratok, s6t esetleg konkrét
targyak, jelmezek is igényelhetnek nyelvi kifejtést a film forrasnyelvétdl eltéré nyelvkozosségben
€16 befogado szamara. Ez ellenben mar atvezet az interkulturalis kommunikacié kérdéseihez,
mivel az idegen ajkiak szamara nem egyértelmi miivészi jelentéselemek gyakran a forras- és a
célkultara eltéréseib6l adodnak. Legyen azonban pusztan nyelvi, kulturalis vagy miivészi
indittatasu egy-egy forditasrészlet elkészitése, az bizonyos, hogy a nyelvi kozvetités a miivészi

jelentésnek rendelédik ala.

A film forraskultarajanak kozvetitése

A szamunkra idegen nyelvk6zosségben alkotott filmek ugyanolyan intenzitassal kotédnek sajat
kultarajukhoz, mint sajat nyelviikhéz, hiszen nyelv és kultira szorosan egymasba fonddva jelenik
meg nem csak a mindennapokban, hanem a filmmuvészeti alkotasokban is. A nyelv mikodése,
kifejezéseinek megformalddasa, a vilagkép nyelvi tiikr6z6dése mar 6nmagaban is kulturalis
tényez6, am ezek mellett szamtalan realia, targy, esemény, felirat, jellegzetes személy, szimboélum,
helyszin, hit, szokas létezhet, amely csak az adott nyelvk6zosség szamara magatol értet6dé. Egy

film forditasakor tehat a nyelvi kihivasok mellett ezekkel a kulturalis tartalmakkal is szembesil a



fordito, és folyamatos dontéshozatalra kényszertil a tekintetben, hogy megérizze, kifejtse,
honositsa vagy kihagyja 6ket. A magyarazatra a hely- és id6hatarok miatt korlatozott lehetéség

nyilik, igy a lehet6 legjobb kompromisszum megkotésével igyekszik atmenteni a jelentést.

Egy jellegzetes olasz gesztus, jelentése: nem érdekel!

Talan a kulturalis vonatkozasok forditasaban hagyatkozhat leginkabb csak magara a filmfordité. A
forrasnyelvi kihivasok esetén mindig segitségére van a célnyelv, amely ha nem is tud minden
nyelvi elemre ekvivalenst felvonultatni, helyettesitésre alkalmas megfelel6t egész biztosan kinal. A
miuvészi jelentés kozvetitésében tamogatja a filmnyelv minden egyéb, nem nyelvi eszkéze. A
kulturalis jelentésréteg kibontasaban azonban csak az lehet a fogodzo, hogy a forras- és a
célkultira mennyire kézeledett mar egymashoz, és a célnyelvi nézék milyen szinten ismerik a

forraskultura egyes elemeit.

A filmfordité6 az eredeti forgatoékonyv és a film forrasnyelvi valtozata alapjan végzi el a célnyelvi
atultetést. Tartalmi megfelelési problémat okozhatnak szamara a filmben felbukkané kulturalis
variansok, akcentusok és dialektusok, a killénb6z6 nyelvek parhuzamos jelenléte, valamint a
grafikai elemek feltlinése. Az akcentusok visszaadasanak sziikségességérol eltér6 vélemények
fogalmazodnak meg, mindenesetre egy jellegzetes jegy tlnik el a forditasbol, ha nem marad
nyoma az adott akcentusnak, dialektusnak a célnyelvi valtozatban (1d.: Krokodil Dundee). Kilonleges
helyzet adédik egy filmben tobb nyelv szerepeltetésekor. Megoldas lehet egyetlen célnyelv
hasznalata, vagy a célnyelv mellett a masik nyelv valtozatlanul hagyasa, illetve a célnyelv
alkalmazasa mellett az egyik eredeti nyelv masikkal valé helyettesitése (1d.: 4 tolmdcs) (Lakatos-
Baldy 2012: 75). A multikulturalitas nyelvek kozotti atadasa egyre gyakrabban okoz dilemmat a
filmforditasban. A kulturak globalizal6das okozta keveredése szamtalanszor jelenik meg a filmen,
sokszor maga a téma is ez. A szociolektus, dialektus, szleng nem mindig nyelvi uton jut el a
forditasba, esetenként a szinkronszinész nonverbalis eszkdzokkel kozvetiti (Safar 2013: 5-7.). A
grafikai elemek lathat6ova valasa, példaul a betiszé forrasnyelvi feliratok (1d.: Lazacfogds Jemenben)

szintén arrol arulkodnak, hogy a film nyelve a célnyelvi néz6étdl eltér (Lakatos-Baldy 2012: 75).
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A filmforditas csapdai: félreforditasok, kalozforditasok. Nyelvi,

muvészi, kulturalis zatonyra futas

Nem létezik olyan szakma vagy hivatas, amelyben kizarélag kivalé munkak, hibatlan megoldasok
latnanak napvilagot. Nem kivétel ez alol a filmforditas sem, igy még a professzionalis forditok
maskiiléonben kitlind célnyelvi valtozataiban is el6fordulnak helytelen megfeleltetések (1d.: Annie
Hall). Egy rossz dontésnek vagy az utanajaras hianyanak koszoénhetéen, illetve egy félrevezet6
megoldas valasztasanak eredményeként félreforditasok éktelenkedhetnek a filmben, amelyeknek

raadasul népes ko6zonsége is van a filmszinhazakban vagy a televizi6 el6tt.

A filmek illegalis letOltésének, tovabbitasanak lehet6sége szamtalan amatdr forditét vagy hianyos
nyelvtudassal biré6 mozirajongoét sarkall arra, hogy kalézforditasokat készitsen. Ezen célnyelvi
valtozatok létrehozasanak egyik legfontosabb kévetelménye a gyorsasag, hiszen versengés zajlik a

még épphogy bemutatott filmek leforditasanak esélyéért a mindségre vald tekintet nélkil.

Mig a filmforditas szakmailag képzett, tapasztalattal rendelkezé képviseldi csupan elvétve
kovetnek el egyértelm hibat, és az talan leggyakrabban a film kulturalis vetiiletét érinti, addig a
kalézforditasok krealéi sok esetben mar a legegyszertibb nyelvi szinten szamukra athaghatatlan
akadalyokba utkoznek, amelyek ad hoc lekizdésével sulyos torzitasokat okoznak nem csupan a
nyelvi, hanem a kulturalis és miivészi jelentésrétegben is. Kal6zforditasos film megtekintésekor
tehat érdemes szem elétt tartani, hogy nagy eséllyel nem az eredetileg elkészilt alkotast, hanem

egy sok szempontbdl zatonyra futott ,fordit6i” verziét latunk.

Lehetoségek és hatarok a filmforditasban

A filmnyelv mikoédésének és hataismechanizmusanak ismerete, a fordit6é szakmai felkészultsége, a
tapasztalat és a személyes kreativitas tehat a legkiilonfélébb dilemmakon atsegitik a filmforditét és
igényes, frappans megoldasok alkalmazasahoz vezetik. A szinkronizalas vagy a feliratok
igénybevétele, esetleg a két csatorna valtogatasa szamos esetben eredményesen all a kitlizott cél
szolgalataban. Tévedés volna azonban azt gondolni, hogy minden filmforditéi problémanak

megvan a kulcsa, csak meg kell talalni.



A korabban mar emlitett realiak, kulturalis szignalok, emblémak, a metakommunikaci6
megnyilvanulasai, felcsendiilé zenerészletek, hattérben felvillano feliratok vagy csak pillanatokra
feltliné jegyzetsorok, a dialektusok, a grafikai elemek egy filmben mind szerepelhetnek olyan
egyuttallasban, amelyben az altaluk képviselt tartalmak nem, vagy csak részben adhatok at. A
filmforditasnak tehat a nyelvi, kulturalis és miivészi jelentés maradéktalan kozvetitésére valo

torekvése mellett hatarait is be kell ismernie.

Filmforditasi példatar

A példatar néhany, az angolszasz nyelv és kultura (Nagy-Britannia, Egyesult Allamok, Ausztralia)
keretei kozt készult mozifilm forditaselemzését tartalmazza egy-egy fent emlitett szempont
alapjan. A nyelvvalasztas oka az angol meghatarozo szerepe korunkban, illetve az a tény, hogy
filmjei kapcsan az angolszasz nyelv és kultura gyakori relaciéba keriil mas kultiurakkal és

nyelvteriletekkel. A filmforditasok elemzése a forgalomba hozatal éve szerint kovetkezik.
Hatso ablak (Rear Window. Alfred Hitchcock, 1954)

A torténet szerint Jeff, a sajtofotos (James Stewart) combig begipszelt 1aba miatt otthonaban
kerekesszékéhez van szegezve, s unalmaban a hatsé ablakokon at figyeli szomszédai maganéletét.
A Thorwald hazaspar lakasaban azonban kialénoés dolgokat lat, s arra gyanakszik, hogy a férfi
megolte feleségét. Ezek utan Jeff baratnéje, Lisa (Grace Kelly) és apolondje, Stella is

bekapcsolodnak a magannyomozasba, és egyitt fényt deritenek a torténtekre.

A film magyarra szinkronizalt valtozataban a kulturalis kiilénbségek sok egyéb tényezé mellett
példaul a film elején és a végén felvillané hémérd latvanyaban jelennek meg. A h6méré
Fahrenheit-skalaval rendelkezik, és a torténet elején mutatott 95, és a végén lathaté 70 Fahrenheit-
fokbo6l a magyar néz6 nem asszocial automatikusan a 35, majd a 20 Celsius-fok kortli
hémérsékletre. A képre itt nem kerult felirat, tehat az informacié nem ér célba. A nyit6
képsorokon Jeff lathato, torott laba gipszén egy tollal irt angol felirat olvashaté: "Here lie the
broken bones of L. B. Jefferies.” (Itt nyugszanak L. B. Jefferies torott csontjai.) A vicces megjegyzés,

amely akar a f6szerepld jellemét is arnyalhatja, nem deril ki magyar forditasban.



Felirat a gipszen

Egyre er6sebben gyanakodva Thorwald tettére, Jeff egy levelet vitet at Lisaval a férfi ajtajahoz,
amelybe mindossze egy kérdést ir: 'What have you done with her?” A forditas irasban nem jelenik
meg, viszont mikézben Lisat latjuk a levéllel a masik hazba igyekezni, Jeff szinkronhangjan a
kovetkezé mondatot halljuk: ,Mit tett az asszonnyal?” A kulcsfontossag kérdés tehat
csatornavaltassal (felirat helyett szinkronizalva), késleltetve, de tokéletes megoldasban elhangzik

magyarul.
Annie Hall (Woody Allen, 1977)

Woody Allen egyik leg6szintébb és legnépszertibb filmjében visszatekintések sorabol ismerhetjik
meg Alvy, a bizonytalan, neurotikus humorista és partnere, Annie (Diane Keaton) kapcsolatanak
allomasait. Az elkotelez6déstSl megijedd Alvy azt sem tudja elfogadni, hogy végleg elveszitse

Annie Hallt.

A forditas, amelyet kotott a 80-as évek politikai cenzuraja, valamint az a tény is, hogy a magyar
kozonség szamara akkor még érthetetlentl tavol allt az amerikai kultira néhany, a filmben
megjelend vonasa (pl.: drogfogyasztas), szamtalan remek, a magyar nyelvbe szall6igeként beépiult
megoldast tartalmaz. A realidkként felbukkano, a széveget stirlin behal6zoé utalasok téobbnyire

kimaradtak a magyar valtozatbél, vagy honosité stratégiaval kertultek at a célnyelvbe.

Elhirestlt félreforditasok is szerepelnek azonban a filmben — talan a dialéglista hianyabol és a

félrehallasokbdl adéddan. Az egyik ilyen, amikor az osztalyteremben karrierjikrél beszéls
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gyermekek kozott az els6 kisfit, Donald azt mondja: 'I run a profitable dress company.’ (Egy
jovedelmezé ruhagyarat vezetek.) A magyar félreforditas szerint: ,En vezetem a Preferable Trust
Company-t.” A film vége felé Alvy Los Angelesbe utazik, hogy ravegye Annie-t, j6jjon vissza
hozza, am a n6 révid idén belul felall az asztaltdl, és Gj baratjara, Tonyra hivatkozva indulni
készul: 'It’s a hectic time for Tony. The Grammys are tonight. / The what? / He’s got a lot of
records up for awards.” (Mozgalmas idészak ez Tonynak, ma este van a Grammy-gala. / Micsoda? /
Tobb lemeze esélyes a dijra.) A magyar félreforditas alapjan: ,,Ne haragudj, de Tony nagyon
elfoglalt ember, és ma lesz a Nagyi zstirizése. / Micsoda? / Lehet, hogy dijat kap a Nagyi cimi
lemezem.” Az elsé esetben a félreforditast szemléltet6 példa pusztan nyelvi eltérést mutat,
amelynek nincs mélyrehato kévetkezménye a film egészére nézve. A masodik példa azonban
kulturalis killénbségen alapulé félreforditas, amely a film mivészi hatasat is rombolja egy

érthetetlenné tett jelenetrészleten keresztul.
Kramer kontra Kramer (Kramer vs. Kramer. Robert Benton, 1979)

Robert Benton jo aranyérzéki, megindito filmje az elszakadas kovetkezményeirél szol, arrél a
visszavonhatatlan hatasrél, amelyet a valas tesz gyermekekre és sziillékre egyarant. Joanna (Meryl
Streep) kiliresedett hazassagabol menekilve egy este elhagyja férjét és kisfiat. Ted (Dustin
Hoffman) vezet6é beosztasa mellett ezutan egyedil neveli Billyt, akivel a nehézségek ellenére
nagyon szoros kapcsolatot épitenek ki. Masfél év utan, amikor a sebek mar begyogyulni latszanak,

visszatér Joanna, hogy magahoz vegye kisfiat.

A szinkronizalt film egyik jelenetében Ted az iskolai innepség nézéi kozt aggddva figyeli Billyt,
amint az az eseményt megnyit6 szavakat igyekszik elmondani. A kisfia mogoétt fliggény lathato,
amelyen a 'Happy Halloween!” felirat olvashaté, magyar hangon pedig a ,Kellemes Unnepeket!”
kommentart hallhatjuk. Halloween Ginnepe kulturalis realia, amely a '80-as években még
ismeretlen volt Magyarorszagon, igy altalanosabb megfelel6t keresve a forditas nem koti az

eseményt egy adott kultarahoz.

Joanna tjabb feltinése utan Billy védelmében Ted tigyvédhez fordul, aki azonban azt javasolja
neki, hogy egy cetlire felirva iitkdztesse a pereskedés melletti és elleni érveit, és csak azutan
hatarozzon, hogy belevag-e a dologba. A kévetkezé jelenetben Ted otthon 1l, és egy lapon 6t
pontban gyjti 6ssze az anyagiakat, munkajat, maganéletét érint6 ellenérveit, mikézben a
pereskedés mellé egy érvet sem ir, am a torténet elérehaladtaval kideril, hogy mégis a per mellett
dont. Az angol nyelven lathato feljegyzések semmilyen médon nem jelennek meg a forditasban,
igy Ted vivodasarol nem kapunk képet, ez pedig lelkiallapotanak miivészi abrazolasat teszi
hianyossa a magyar valtozatban. Hasonl6 lehetéséget mulaszt el a forditas, amikor az utolsé
targyalas el6tti este a Ted kezében lathaté konyv cimét nem adja vissza magyarul. Ted strin
jegyzetel a 'The Complete Guide To Everyday Law’ cim jogi szakkényvbél, mikézben otthon
Billyvel beszélget, ami azt hivatott alatamasztani, hogy mennyire fontos szamara a per

megnyerése, azon keresztil pedig Billy.



Krokodil Dundee (Crocodile Dundee. Peter Faiman, 1986)

A film f6hése Mick Dundee (Paul Hogan) krokodilvadasz, aki életét eddig az ausztral 6serdében
toltotte, €s soha nem jart még a varosban. Egyik legendas esete kapcsan felkeresi egy amerikai

Ujsagirond, Sue (Linda Kozlowski), aki raveszi, hogy Mick kisérje 6t el New Yorkba.

A magyarul beszél6, ausztral vigjaték kivalé példa arra, hogy hogyan vész el a film humoranak {6
forrasa a filmforditas elégtelensége kapcsan. Az ausztral dialektusban megszolalé Mick, és a
merdében eltérd, amerikai angolt beszélé New York-i szerepl6k nyelvi kiilénbsége egyaltalan nem
jelenik meg a magyar szinkronban, igy a film egyik karakterisztikus jegye, a komikum alapja tinik

el teljes egészében.
A tolmdcs (The Interpreter. Sydney Pollack, 2005)

Egy merénylet el6készitését véletlentil felfedS, Afrikaban szuletett tolmacsné (Nicole Kidman),
valamint a védelmére kirendelt szovetségi tigynok (Sean Penn) kapcsolatanak térténete a nyelvek
sokasaganak megjelenitésével valik valédi kihivassa a filmforditas szamara.Az ENSZ épuletében
dolgozo6 tolmacs munk3ajanak bemutatasakor, valamint telefonbeszélgetéseinek
nyelvvaltogatasakor szamtalan idegen sz6 hallhat6 az angol mellett, még a kitalalt, am a filmben
jelentds szerepet betdlté ku nyelven is. A feliratos valtozat nem tudja, talan nem is kivanja atadni
valamennyi idegen nyelven elhangzé megnyilatkozas tartalmat, igy az értelmi megfeleltetés

helyett inkabb csak a nyelvek keveredésének érzetét kapjuk.
Lazacfogds Jemenben (Salmon Fishing in the Yemen. Lasse Hallstrém, 2011)

A halbiolégus Fred (Ewan McGregor) és a lazachalaszatot kedvel6 jemeni sejk munkatarsa, Harriet
(Emily Blunt) kézott kialakulo szerelem torténete ez a kellemes hangulata angol vigjaték.
Kalézforditasat elemezve megallapithato, hogy a Fred és Harriet e-mailvaltasai alatt betszo angol
nyelvi grafikai elemekkel, illetve az akcentusokkal és az angoltdl eltéré nyelvek megjelenésével

szemben tehetetlen maradt az alkalmi filmfordito.

roomm
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A filmképen megjelend e-mailezeés

A filmforditas szerepe a kulturalis és mivészi kommunikacioban

A tanulmanyban el6szor a film szamtalan elembdl felépul6 szerkezetének, a kép és a hang
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miivészi kompoziciéba rendezett hatasanak révid elemzése kapott helyet, majd a forditas eltéré
megkozelitéseinek ismertetése kovetkezett. A film és a forditas elszigetelt vizsgalata utan az a
metszet kertlt el6térbe, amelyben a ketté egymasra vonatkoztathaté. Sz6 volt a filmforditas
lehetséges formairdl, funkciéirol, alkalmazasi hibairol és korlatairol. Az elméleti attekintést
kovetéen néhany film forditasanak elemzésére kertlt sor, amely sikeres és kevésbé eredményes
magyar nyelvi megfeleltetéseket mutatott be. A konkrét filmforditasok vizsgalata igyekezett
felfedni a fordit6i dontések hatterében all6 indokokat, és megfigyelni az adott forditasnak vagy a

forditas elmulasztasanak kovetkezményeit a szovegre és a film miivészi eszkOzeire, hatasara nézve.

A filmforditas targyalasa kapcsan els6sorban nem nyelvi aspektusok, illetve nem kizarélag nyelvi
aspektusok kaptak hangsulyt, hiszen a tanulmany targya nem forras- és célnyelvi valtozatok
forditastudomanyi szemponta 6sszehasonlitasa, vagy szovegek grammatikai 6sszevetése volt. A
nyelvi megfeleltetések értékelése csupan kiindulépontként szolgalt a film kulturalis és miivészi

jelentésrétegében hatasukra létrejott valtozasok szemrevételezéséhez.

Osszegzésiil elmondhat6, hogy miifajspecifikus forditasként a filmforditas eszkozei, szabalyai és
lehet6éségei eltérnek az egyéb szovegekre érvényes forditasi eljarasoktol. Az elemzések ramutattak
arra, hogy a nyelvi jelentés és a kulturalis sajatossagok egyiittes atadasa biztosithatja a film
célnyelvi valtozatanak mivészi teljességét. A forras- és a célkultira tavolsaga hatassal van a nyelvi
és kulturalis tartalmak kozvetithetGségére, és annak fliggvényében kivan nagyobb eréfeszitést,
leleményességet a forditotol, vagy allitja megvaldsithatatlan feladat elé, hogy a célnyelvi k6z6nség
mennyire jaratos az abrazolt forraskultira rendszerében. A film kulturalis vonatkozasainak
fordithat6saga tovabbi vizsgalatokat igényel, hiszen ez vihet kézelebb ahhoz a célhoz, hogy az
idegen nyelven készilt filmek célnyelvi forditasa nyelvi korlatok nélkil, de a kultarak

kiillonlegességét megorizve tehesse a miivészi élményt mindennapjaink részévé.
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